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~— INTRODUZIONE,

> L’alterazione dell’ambiente naturale e diretta conseguenza dell’uso improprio
delle risorse a disposizione dell’uomo che ha portato ad un loro sensibile
Inquinamento e depauperamento.

» Nell’ultimo cinquantennio si e verificata un’impermeabilizzazione continua e
caotica delle aree urbane che ha determinato ingenti problematiche connesse
al drenaggio delle acque meteoriche di dilavamento.

> | provvedimenti per la risoluzione o riduzione delle problematiche idraulico-
ambientali legate alle precipitazioni possono essere suddivisi in tre categorie:
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[La scelta della
tipologia di
applicabile deriva
da una valutaziene
che considert:

Il contesto
paesaggistico e il
sistema naturale
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SWMM 5.1 consente di simulare I’utilizzo in sistemi di drenaggio u




Approccio modellistico matematico riproduttivo dei processi
quantitativi e qualitativi di un sistema di drenaggio urbano.
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. SWMM is a dynamic hydrology-hydraulic water quality simulation model. Tt is used for single event or lang-term (continuous)
I I simulation of runoff quantity and quality from primarily urban areas. The runoff component operates on a collection of sub
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Impact Development.

http://www2.epa.gov/water-
research/storm-water-management-
model-swmm



http://www2.epa.gov/water-research/storm-water-management-model-swmm
http://www2.epa.gov/water-research/storm-water-management-model-swmm
http://www2.epa.gov/water-research/storm-water-management-model-swmm
http://www2.epa.gov/water-research/storm-water-management-model-swmm
http://www2.epa.gov/water-research/storm-water-management-model-swmm
http://www2.epa.gov/water-research/storm-water-management-model-swmm
http://www2.epa.gov/water-research/storm-water-management-model-swmm
http://www2.epa.gov/water-research/storm-water-management-model-swmm
http://www2.epa.gov/water-research/storm-water-management-model-swmm
http://www2.epa.gov/water-research/storm-water-management-model-swmm
http://www2.epa.gov/water-research/storm-water-management-model-swmm
http://www2.epa.gov/water-research/storm-water-management-model-swmm
http://www2.epa.gov/water-research/storm-water-management-model-swmm
http://www2.epa.gov/water-research/storm-water-management-model-swmm
http://www2.epa.gov/water-research/storm-water-management-model-swmm
http://www2.epa.gov/water-research/storm-water-management-model-swmm
http://www2.epa.gov/water-research/storm-water-management-model-swmm
http://www2.epa.gov/water-research/storm-water-management-model-swmm
http://www2.epa.gov/water-research/storm-water-management-model-swmm
http://www2.epa.gov/water-research/storm-water-management-model-swmm
http://www2.epa.gov/water-research/storm-water-management-model-swmm

Approcci per I'inserimento delle caratteristiche di un
sistema LID all'interno del software SWMMs5.1

Modificare un sottobacino
esistente che inizialmente

non prevedeva l'utilizzo di
tecniche LID

Creare un sottobacino

nuovo dedicato alla pratica
LID

Before LIDs

After LIDs




Rainfall ET
Overflow o

Underdrain

Infiltration

TIPOLOGIA LID/ . .
LAYER Pavement Storage | Underdrain |Drainage Mat.

BioRetentionCell | X | | x | x | o |

| RainGarden | x| | x | |

| GreemRoof | x | | x | | | x

infiltrationTrench | x| | | x | o |
Permeable R

-- BN
| RainBarrel _ x| ox |

| Vegetativeswale | x| [ | | | |

L X__| RICHIESTO] |0 |opziONALE]




~in SWMM 5.1 delle diverse tipologie di
tto di studio, un bacino ideale, presentante le

meabile = 25 %;
0 impermeabile = 0.01 s/m¥’3;

eno permeabile = 0.1 s/m%3;

0 in uscita=2 m;

tto = 2 %o;
‘ C2

ggia costante i = 30 mm/hr.



BIORETENTION RAIN GARDEN
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Graph - Link C2 Flow
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BIORETENTION GREEN ROOF
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Si definisce un incremento repentino di portata negli ultimi 5 minuti
dell’evento meteorico, attribuibile al raggiungimento delle condizioni di
saturazione della Berm Height.
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CONFRONTILIDs - Berm Height=200 mm
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CONCLUSIONI

Dall’analisi di sensitivita eseguita, si conclude pertanto che:

g

[l parametro maggiormente influente nella valutazione idraulica della risposta di
una pratica LID in un sistema di drenaggio urbano, simulato in SWMM 5.,
risulta 'altezza della berma (Berm Height).

La pratica LID maggiormente performante é risultata, per entrambi i casi
esaminati di Berm Height 200 mm (caso 1) e 50 mm (caso 2), I'installazione di
cisterne (Rain Barrels) mentre la meno vantaggiosa consiste nella
predisposizione di trincee drenanti (Vegetative Swales).

Nel caso 1 (Berm Height = 200 mm) le discrepanze, in termini di laminazione
delle portate al colmo di piena, tra le varie tipologie di LIDs non risultano
sostanziali, concludendo che l'installazione delle stesse, dal punto di vista di
laminazione idraulica, risulta equivalente. E pertanto la valutazione non puo
prescindere dalla valutazione di ulteriori fattori, in primis quello economico.

Nel caso 2 (Berm Height = 50 mm), invece, le differenze tra le varie tipologie di
LIDs risultano concrete e diviene determinante la scelta di una o di altra pratica.






